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de aquella jurisdiccién, no haya facultado expresamente a esta Corte a
adoptar medidas como la solicitada. Esa facultad, como la de otorgar,
en casos muy especiales, efecto suspensivo al recurso de queja a que se
refiere dicha ley, fluye de los poderes implicitos que corresponden al
Tribunal para evitar que la oportuna proteccién jurisdiccional de un
derecho se torne ilusoria durante la tramitacién de un recurso pendiente
ante aquél.

49) Que.la Corte Suprema ha declarado en Fallos: 250:154, que
la medida' de no innovar es un arbitrio tendiente a preservar la razén
de ser de la funcién jurisdiccional, que se sustenta en los principios ge-
nerales del dereche, con fundamento en las exigencias del adecuado
ejercicio del Poder Judicial, y cuyo objeto es la conservacién, durante
el juicio, del status quo erat ante.

Por ello, como medida de no innovar, se decide:

1) Ordenar al Instituto Nacional de Vitivinicultura que autorice
las solicitudes de fraccionamiento de vino que la actora peticione du-
rante la secuela: del juicio y hasta la notificacién de la sentencia defi-
nitiva.

2) Hacerle saber al mencionado organismo que durante el trans-
curso del citado lapso deberd abstenerse de impedir la actuacién de la
actora a tenor de la norma legal invocada.

3) Ordenar a la Direccién General Impositiva que entregue a la
actora el estampillado necesario para el vino envasado que comercializa.
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KELLOGG CO. ARG. S.ACIL v F.

IMPUESTO: Principios generales.

La cuestién de la existencia de dos sociedades diferenciadas desde el punto
‘de vista del derecho privado, pero unificadas econémicamente conduce al
examen del problema referido al alcance del concepto de la “realidad eco-
némica” especificamente aceptado en las leyes impositivas nacionales (arts.
11 y 12 de la ley 11.683, t.0. en 1962). Tal regulacién normativa da pree-
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‘minencia, para configurar la cabal intencién del contribuyente, a la situacidn
econémica real, con prescindencia de las estructuras juridicas utilizadas que
pueden ser inadecuadas o no responder a esa realidad econdmica.

IMPUESTO: Interpretaciéon de normas impositivas.

El renovado instrumental juridico que resulta de la valoracién critica de
los problemas que plantea la produccién industrial en masa y las estruc-
turas econdmico sociales en transformacién, no importa consagrar institutos
que funcionen unilateralmente en favor exclusivo de uno solo de los sujetos
de la relacién tributaria. Los tribunales pueden descorrer el velo societario
en el interés de los mismos que lo han creado, haciendo aplicacion positiva
de la teoria de la penetracién y asimismo, admitir la invocacién de la teoria
del conjunto econdémico o sus equivalentes, va que de lo que se trata es
de la necesatia prevalecencia de la razén del derecho sobre el ritualismo ju-
ridico formal, sustitutivo de la sustancia que define a la justicia, aprehen-
diendo la verdad juridica objetiva, sea ésta favorable al fisco o al con-
tribuyente.

IMPUESTO: Principios generales.

Corresponide admitir que el proceder de la actora, que reformuld sus de-
claraciones juradas por los impuestos cuestionados conforme a la teoria
del conjunto econémico, como consecuencia de la actitud del fisco que le
impuso dicho temperamento en su relaciéon con la casa matriz del exte-
rior, tiene derecho a igual tratamiento en el ambito interno respecto de
la otra empresa, sucursal argentina, con la que se halla asimismo vinculada
por efecto de la reconocida existencia de aquel conjunto.

IMPUESTO: Principios generales.

Corresponde rechazar 1a impugnacién de la DGI, que sélo radica en la
circunstancia de que la actuacién del conjunto padece, en el caso de socie-
dades que poseen personalidad = juridica independiente reconocida para
nuestro derecho, una modificacién deliberada de su capacidad contributiva
en detrimento del interés fiscal, si tal afirmacién no fue demostrada en
la causa. :

IMPUESTO: Principios generales.

Las particulares circunstancias bajo las cuales la recurrente y la sucursal,
constitnidas como sociedades andnimas. en nuestro pais, ‘desarrollaron su
actividad durante los periodos fiscales sometidos a discusién, autorizan el
tratamiento excepcional que la Corte ha dispensado a otros conjuntos eco-
némicos, sin que ello importe reconocer a aquella vinculacion el estatuto
auténomo de un sujeto pasivo de la obligacién tributaria para los grava-
menes controvertidos en ‘la causa.
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IMPUESTO: Principios generales. v

" Resulta ajustado a las normas legales y principios tributarios en juego, que
la actora liquide los tributos cuestionados, durante los afios que motivan
la controversia, sobre 1a base de considerarse incluida en un-conjunto eco-
ndémico interno e internacional, integrado también en nuestro territorio por
la sucursal argentina.

DICTAMEN DEL PROCURADOR FISCAL
DE LA CORTE SUPREMA

Suprema Corte:

A mi modo de ver, el recurso extraordinario deducido es formal-
mente procedente, toda vez que se cuestiona el alcance asignado a dis-
posiciones de naturaleza federal y lo resuelto ha sido contra las preten-
siones de la recurrente. i

En cuanto al fondo del asunto, el Estado Nacional (Direccién
General Impositiva) es parte, actiia por medio de apoderado especial
y las cuestiones debatidas revisten carécter estrictamente patrimonial,
razén por la que pido a V.E. se me exima de emitir opinién. Buenos
Aires, 9 de abril de 1984. José Augusto Lapierre.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de febrero de 1985.

Vistos los autos: “Kellogg Co. Arg. S.A.C.L y F. s/recurso de ape-
lacién - impuesto a los réditos”.

Considerando:

19) Que 1a Sala N° 3 de la Camara Nacional de Apelaciones en
lo Contencioso Administrativo Federal confirmé la decisién del Tribunal
Fiscal de la Nacién, que no hizo lugar a la solicitud de la firma Kellogg
Co. Argentina 8.A.C.I. y F. de que se dejaran sin efecto las resolucio-
nes emanadas de la Direccién General Impositiva por las que se habia
determinado su obligacién  tributaria frente al impuesto a los réditos
—ejercicios 1970, 1971 y 1972—; impuesto especial a la regularizacién
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impositiva (ley 20.532) —periodos fiscales cerrados hasta el 30 de no-
viembre de 1972— e impuesto sustitutivo. del gravamen a la transmisién
gratuita de bienes y gravamen de emergencia de dicho tributo —por los
ejercicios 1968 a 1973—,

29) Que contra dicha sentencia la sociedad actora interpuso recurso
extraordinario, que fue concedido a fs. 356, y que es formalmente pro-
cedente, toda vez que se controvierte la inteligencia asignada a dispo-
siciones federales y la decisién del superior tribunal de la causa es con-
traria a la pretensién que la apelante funda en ellas (art. 14, inc. 39, de
la ley 48).

39) Que en cuanto atafie al impuesto a los réditos, surge de la causa
que la firma Kellogg Co. Argentina, constituida como una sociedad ané-
nima en la Repiblica Argentina, al confeccionar sus declaraciones jura-
das correspondientes a los periodos 1970, 1971 y 1972, dedujo importes
por regalias, intereses de préstamos y contraprestaciones por servicios
técnicos de los cuales resultaban acreedores su casa matriz del exterior,
Kellogg Co. Battle Creek (EE.UU.) y otras afiliadas extranjeras; des-
conté también las diferencias de cambio sobre dichos rubros y sobre la
deuda que mantenia con la citada sociedad dominante norteamericana.
Asimismo, cargé a Kellogg Sales, sucursal argentina, idénticos importes
y conceptos que los correspondientes a aquellas deducciones. Con rela-
cién al impuesto sustitutivo del gravamen a la transmisién gratuita de
bienes, incluy6é en su pasivo computable de los afios 1968 a 1972 las
deudas que mantenia con Kellogg Co. Battle Creek (EE.UU.), las dife-
rencias de cambio de revaltos de deudas con las afiliadas inglesa y ale-
mana de la citada casa extranjera, las provisiones para intereses corres-
pondientes a la sociedad dominante estadounidense, las regalias a favor
de esta Ultima y las diferencias de cambio activadas por los bienes de
uso que habian sido aportados por la casa matriz. Por iltimo, en lo que
se refiere al impuesto especial a la regularizacién impositiva, instituido
por la ley 20.532, compensé las rentas omitidas con saldos a su favor
provenientes de su tesis segin la cual correspondia excluir de sus ingresos
las sumas cargadas a Kellogg Sales, sucursal argentina, a fin de deter-
minar su obligacién por el impuesto a los réditos.

4°) Que como consecuencia del resultado de los recursos ya sus-
tanciados y de las impugnaciones que el ente recaudador formulé al
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accionar de-la empresa apelante, Kellogg Co. Argentina S.A., Ta materia
actualmente en litigio quedé circunscripta a determinar la procedencia
de los cargos que aquélla efectuara a Kellogg Sales, sucursal argentina,
para el impuesto a los réditos; la pertinencia de computar en su pasivo
las deudas que mantenia con su casa matriz del exterior en el impuesto
sustitutivo y la posibilidad de compensar rentas omitidas con saldos a
favor derivados de su propia actividad en el impuesto especial a la re-
gularizacién impositiva (ley 20.532).

59) Que el fundamento esgrimido por el Fisco Nacional para re-
formar las declaraciones juradas originales de la empresa actora —en
el sentido de que da cuenta lo expuesto en el considerando precedente
acerca de las cuestiones sometidas a decision— reposa en la circunstancia
de que el ente recaudador no admite que aquella sociedad esté consti-
tuida en forma independiente de su casa matriz norteamericana, al esti-
mar que ambas integran un conjunto econémico; en tanto que, en el
orden interno, respecto de Kellogg Sales, sucursal argentina, no acepta
igual configuracién juridico-tributaria al disponer que las relaciones que
aguélla’ mantiene con la apelante se rijan por la teorfa del operador
independiente.

69) Que la actora pretende que durante la época en que aconte-
cieron los hechos imponibles controvertidos, se le dispense un tratamiento
impositivo uniforme tanto en sus relaciones extraterritoriales como en las
que se producen en el &mbito de nuestro pais, sobre la base de que for-
maba parte de un conjunto societario inescindible; ya que cuando Ke-
llogg Co. Argentina se organizé en 1968 para fabricar articulos de
copetin, no podia enjugar los gastos que implicaba su penetracién en el
mercado, con el consiguiente riesgo de que perdiera su capital al afron-
tar la etapa de comercializacién y se produjera su disolucién como socie-
dad anénima para la legislacion argentina. Para evitar ese efecto la casa
matriz dispuso que en la estructura societaria, la actora fabricara los
productos que Kellogg Sales, Argentina (empresa también vinculada)
iba a comercializar; como consecuencia de lo cual esta Gltima sociedad,
que era la que obtenfa el beneficio, soportaba, a la vez, las obligaciones
tributarias correspondientes a las transferencias de los cargos provenien-
tes de los aportes enviados desde el exterior.
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7°) Que la forma de operar de ambas sociedades constituidas en el
pais qued6 consagrada por medio del instrumento agregado a los ante-
cedentes administrativos fs. 47/48, cpo. 1), cuya validez no fue cues-
tionada por el ente fiscal, conforme al cual se convino que Kellogg Sales
de Argentina efectuase la distribucion de los productos elaborados por
la actora, acordéndose el precio de compra en el monto equivalente al
costo de fabricacion incrementado en un 4 %, destinado a cubrir los
gastos administrativos.

89) Que de la pericia contable producida en sede administrativa,
consistente en la compulsa de los libros rubricados y demds documen-
tacién complementaria de Kellogg Co. Argentina y Kellogg Sales (su-
-ursal argentina), surge que: a) ambas llevaron su contabilidad en forma
legal en el pais; b) la sociedad anénima “vende” (transfiere) la totali-
dad de su produccién a la sucursal; c) la sucursal Unicamente “compra”
(recibe) mercaderia de la sociedad anénima; d) la totalidad de los
conceptos y montos impugnados- por la inspeccién del ente fiscal a la
sociedad anénima fueron cargados por ésta a la sucursal, como conse-
cuencia de lo cual los citados gastos y sus correspondientes recuperos
no han tenido incidencia alguna en los resultados de la sociedad anéni-
‘ma local, excepto el recargo del 4 % destinado a cubrir gastos adminis-
~trativos; e) la sucursal acredité a la sociedad anénima los mismos im-
portes y conceptos que fueron impugnados por la inspeccién; f) la su-
cursal incorporé en sus declaraciones juradas del impuesto a los réditos
los cargos registrados en su cuadro de pérdidas y ganancias, y que co-
1responden a los concéptos y montos impugnados en las declaraciones
juradas de la sociedad anénima. En el impuesto sustitutivo la sociedad
~anénima no consideré6 como activo computable el saldo deudor de la
sucursal y no computd como pasivo deducible los montos adeudados al
exterior a su principal accionista. A su vez, la sucursal no computé como
pasivo deducible el saldo que adeudaba a la sociedad anénima local;
g) el examen de las declaraciones juradas‘ correspondientes al im-
puesto a las ventas y al impuesto a las actividades lucrativas de-~
muestra que ambas sociedades locales liquidaron dichos gravidmenes
como conjunto econdémico desde la primera declaracién que presen-
taron al fisco; h) durante los perfodos cuestionados el representan-
te a cargo de la sucursal fue presidente del directorio de la sociedad
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anénima local y luego, gerente general; e i) la distribucion del per-
sonal empleado es la siguiente: 1) el personal de fdbrica pertenece
a la sociedad anénima, que posee el establecimiento fabril, 2) el per-
sonal administrativo pertenece a la sociedad anénima local, pero efec-
tda la administracién de ambas sociedades y 3) el personal de ven-
" tas pertenece a la sucursal. :

99) Que surge de las constancias de la causa y ha sido reconocido
por el tribunal anterior en grado, que de las copias del Registro de
Asistencia de accionistas de la recurrente se desprende que Kellogg Co.
de EE.UU. es titular de 80.000 acciones ordinarias de un voto, sobre
las 89.400 en que sc divide 8l capital de la primera. Asimismo, los ba-
lances comparativos consolidados correspondientes a los afios 1968 ‘a
1973 de Kellogg Co. de EE.UU. y sus subsidiarias estadounidenses y
extranjeras, y los estados consolidados para dichos afios que se presen-
taron a la Comisién de Valores (“Securities and Exchange Comission”
de Washington D.C., EE.UU.), prueban que tanto la recurrente como
Kellogg Sales de la Argentina integran un conjunto econémico multina-
cional, del que es sociedad dominante Kellogg Co. de EE.UU.

10) Que, establecido lo que antecede, cabe sefialar que la cuestién
sustancial que debe ser delucidada consiste en determinar si la actora,
como resultado de la inspeccién efectuada por el ente recaudador, tenia
derecho a presentar sus declaraciones juradas por los gravimenes que se
discuten en la forma en que lo hizo, vale decir, si resulta admisible que
liquide sus impuestos sobre la base de considerarse inciuida en un con-
junto econémico interno e internacional, integrado también en nuestro
territorio por otra sociedad andénima de la que la recurrente aparece
formalmente diferenciada.

11) Que sobre el tépico esta Corte, en su actual integracién, con-
sidera aplicables los principios interpretativos fijados en el precedente
que se registra en Fallos: 286:97, en cuanto entonces se dijo que “esta
cuestién de la existencia de dos sociedades diferenciadas desde el punto
de vista del derecho privado, pero unificadas econdmicamente conduce
al examen de otro problema propio de la materia en recurso, planteado
por la apelante: el alcance del concepto de la ‘realidad econdmica’ espe-
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cificamente aceptado en las leyes impositivas nacionales (arts. 11y 12
de la ley 11.683, t.0. en 1962)”.

“En el primero de esos articulos se dispone que ‘en la interpreta-
cién de las disposiciones de esta ley o de las leyes impositivas sujetas
a su régimen se atendera al fin de las mismas y a su significacion eco-
ndémica’. Este enunciado se perfecciona en el art. 12, disponiéndose que
‘para determinar la verdadera naturaleza del hecho imponible se aten-
derd a los actos, situaciones y relaciones econémicas que efectivamente
realicen, persigan o establezcan los contribuyentes’, configurindose la
intencion legal del precepto en los pérrafos siguientes”.

“Tal regulacién normativa da preeminencia, para configurar la cabal
intencién del contribuyente, a la situacién econdmica real, con prescin-
dencia de las estructuras juridicas utilizadas que pueden ser inadecuadas

o no responder a esa realidad econdémica” (Fallos: 237:246; 249:256 y

657, considerando 59; 251:379; 283:258).

12) Que la citada regla de interpretacién debe ser complementada

" con la doctrina que emana del precedente registrado en Fallos: 287:79,
conforme al cual “el renovado instrumental juridico, cuya elaboracién
es permanente tarea de la doctrina y de la jurisprudencia, es el resultado
de la valoraci6n critica de los problemas que plantea la produccién in-
dustrial en masa y las estructuras econdémico-sociales en transformacion,
pero de manera alguna importa consagrar institutos que funcionen uni-
lateralmente en favor exclusivo de uno solo de los sujetos de la relacién
tributaria. Los Tribunales pueden descorrer el velo societario en el in-
terés de los mismos que lo han creado, haciendo aplicacién positiva de
la teorfa de la penetracién y asimismo, admitir la invocacién —como
en el caso— de la teorfa del conjunto econdémico o sus equivalentes, ya
que como dijera esta Corte (in re: Compaiia Swift de La Plata S.A.
Frigorifica s/convocatoria de acreedores, expte. C-705-XVI) de lo que
se trata es de la necesaria prevalecencia de la razdn del derecho sobre el
ritualismo juridico formal, sustitutivo de la sustancia que define a la
justicia, aprehendiendo la  verdad juridica objetiva, sea ésta favorable
al fisco o al contribuyente”.

13) Que en autos la consagraciéon de los principios que se dejan
resefiados significa admitir que el proceder de la actora, que reformulé
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sus declaraciones juradas por los impuestos cuestionados conforme a la
teoria del conjunto econémico, como consecuencia de la actitud del fisco
que le impuso dicho temperamento en su relacién con la casa matriz del
exterior, tiene derecho a igual .tratamiento en el 4mbito. interno respecto
de la otra empresa —Kellogg Sales, sucursal argentina— con la que se
halla asimismo vinculada por efecto de la reconocida existencia de aquel
conjunto. Baste al efecto advertir que el meollo de la impugnacién de
la D.G.I sélo radica en la circunstancia de que la actuacién del con-
junto, tal como quedara suficientemente referida en este pronunciamien-
to, produce, en el caso de sociedades que poseen personalidad juridica
independiente reconocida para nuestro derecho, una modificaciéon deli-
berada de su capacidad contributiva en detrimento del interés fiscal.

Pues bien, tal afirmacién no ha sido demostrada en la causa, en la
que ni siquiéra resulté impugnada la contabilidad de la recurrente vy,
menos atn, establecido el perjuicio que la demandada dice que le ha
irrogado la existencia y puesta en préctica de la sefialada vinculacién
econémica. De tal suerte recobra vigencia la aseveracién de que también
en el ambito de nuestro territorio “Unicamente adquieren relevancia y
efectos tributarios las operaciones realizadas por el conjunto con'los ter-
ceros, que impliquen una real salida o ingreso de mercaderia del o al
patrimonio del mentado conjunto. Y para ello, tanto no interesa la so-
ciedad que juridica y contablemente realizé la operacién cuanto la forma
adoptada para el cumplimiento de la prestacién” (Fallos: 287:79).

14) Que por otra parte, en el caso, también se cumple con la exi-
gencia de que “en homenaje a la debida lealtad procesal y para que no
haya desmedro en la seriedad del planteo como condicién de la accién
del contribuyente que desarma en su beneficio la ficcién que cred, que
acredite que ha rectificado su conducta impositiva total, conforme a los
extremos legales que impone la confesién de la existencia de dicho con-
_junto econémico” (Fallos: 287:79), toda vez que resulta de las cons-
tancias de la causa que la recurrente y la empresa Kellogg Sales, sucur-
sal argentina, denunciaron en sus declaraciones juradas la especial con-
dicién que revestian durante los afios en cuestién.

" 15) Que las particulares circunstancias bajo las cuales la recurrente
y Kellogg Sales, constituidas como sociedades anénimas en nuestro pais,
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desarrollaron su actividad durante los periodos fiscales sometidos a dis-
cusién, autorizan el tratamiento excepcional que esta Corte ha dispen-
sado a otros conjuntos econémicos, segin las argumentaciones expuestas
en los ya citados precedentes de Fallos: 286:97 y 287:79, sin que ello
importe reconocer a aquella vinculacién el estatuto auténomo de un
sujeto pasivo de la obligacién tributaria para los gravadmenes controver-
tidos en esta causa, ya que debe ponerse de resalto “que para la solucién
del sub lite no se ha desconocido la existencia de dos sociedades de ca-
pital perfectamente delimitadas conforme al orden juridico privado, ni
tampoco la personeria juridica de la sociedad local. Pero tales datos,
asentados en los principios del derecho comiin en materia de sociedades,
no son obice para establecer la efectiva unidad econémica de aquéllas y
su comunidad de intereses a través de la ‘significacién econdémica de los
hechos examinados’” (Fallos: 286:97).

16) Que, como consecuencia de lo expuesto, corresponde concluir
que resulta ajustado a las normas legales y principios tributarios en juego,
que la actora liquide los tributos cuestionados, durante los afios que mo-
tivan la controversia, sobre la base de: considerarse incluida en un con-
junto econémico interno e internacional, integrado también en nuestro
territorio por Kellogg Sales, sucursal argentina.

\

Por. ello, y habiendo dictaminado el sefior Procurador Fiscal, se
revoca la sentencia de fs. 329/332. Costas por su orden habida cuenta
de la complejidad de la cuestién debatida. Notifiquese y devuélvase.

GENARO R. CARRIO — CARLOS S. FAYT —
AucusTo CESAR BELLUSCIO.

FELIPE SANTIAGO CORREGIDOR v. PILAR E. SERRANO
‘L. pE AMORELLI vy OTtrOS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales.
Sentencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracién de
extremos conducentes.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que hizo lugar a la accién rei-
vindicatoria si, teniendo en cuenta que uno de los presupuestos de dicha
accibn real es la configuracion del despojo, la oposicién de los demandados




